Zum doxs!-Projekt:

Junge Filmbeschreiber - Inklusive Filmbildung
am Beispiel der Audiodeskription

Von Christian Kosfeld, Projektleiter doxs! dokumentarfilme far kinder und jugendliche
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Im Rahmen des inklusiven Projekts ,Junge Filmbeschreiber” fihrte doxs! im April 2019 zum
sechsten Mal einen Workshop zum Thema ,Filmbeschreibung” durch. Unter Leitung des
Medienpddagogen Christian Kosfeld entwickelten sehende und blinde Jugendliche
gemeinsam eine Audiodeskription fir den Dokumentarfilm ,Loser - Uber Verlieren und
Verlust”.

Das doxs!-Projekt ,Junge Filmbeschreiber” startete in Duisburg und ist eine Kooperation mit
dem Deutschen Blindenhilfswerk e.V. und Methode Film. Die Projektdurchfiihrung in Diren
wurde finanziert von der Kdmpgen-Stiftung. Das in 2018 und 2019 erstmalig NRW-weit
durchgefihrte Projekt wird zudem von der Herbert Funke-Stiftung und Paul und Charlotte
Kniese-Stiftung (Projektumsetzung in Bielefeld) sowie von der BVO-Stiftung Offenbach a.
M. (Dokumentation) unterstitzt.



Projektidee

Wie und mit welchen sprachlichen Mitteln konnen und missen Bilder beschrieben
werden, damit auch Menschen mit Sehbehinderung sich ein 'Bild' machen kénnen?

Dieser Frage widmeten sich Jugendliche einer LWL Forderschule Sehen, wobei sie sowohl
den Text erarbeiteten, als auch als Sprecher“innen der Tonaufnahmen fungierten.

Vorgeschichte

Im Jahr 2012 entstand bei doxs! die Idee, zu Dokumentarfilmen fir Kinder und Jugendliche
Audiodeskriptionen zu entwickeln und diese mit Schilerinnen und Schilern mit
Forderbedarf Sehen zu realisieren. Gudrun Sommer und Christian Kosfeld nahmen Kontakt
zur LVR Johanniterschule Duisburg mit dem Forderschwerpunkt ,Sehen” auf.

Das erste Audiodeskriptionsprojekt fand mit sechs Schilerinnen und Schiilern (im
Folgenden SuS) der Jahrgangsstufe 9/10 im Jahr 2012 statt. Ein zweiter Workshop mit acht
SuS der Klasse 6/7/8 wurde im Jahr 2014 realisiert. Eine dritte Auflage folgte 2015 mit neun
SuS der Klasse 7/8. Im November 2017 fand das vierte Projekt mit 8 SuS der Klasse 9/10
statt. Mit Simone Henzler vom Deutschen Blindenhilfswerk wurde nach der erfolgreichen
Umsetzung in Duisburg der Kontakt zu Forderschulen in Bielefeld und Diren aufgenommen.
Das funfte Projekt wurde mit insgesamt 10 SuS im Juni 2018 an der Opticus Schule LWL-
Forderschule Foérderschwerpunkt Sehen in Bielefeld realisiert. Alle Filme wurden in
Vorfihrungen und Filmgesprachen vor Mitschilerinnen, Mitschilern und Lehrkréften
prasentiert.

Fur das Projekt im Jahr 2019 an der LVR Louis-Braille-Schule in Diren wurden verschiedene
Filme gesichtet, die Wahl fiel schlieRlich auf den Film ,Loser - Uber Verlieren und Verlust”.
Dieser war bereits in einem Projekt in Duisburg audiodeskribiert worden. Dennoch erschien
er als besonders geeignet, da in Diren zwei Klassen mit insgesamt 12 SuS an dem Projekt
teilnehmen sollten - die groBte Zahl an SuS in einem solchen Projekt bisher. Zudem
interessierte uns, welche Spielarten und Varianzen sich in der Bearbeitung des Films
ergeben wirden. Dies ist insbesondere fur die medienpddagogische Vermittlung eine
wertvolle Fragestellung.

In ,Loser” erzdhlen drei Protagonistinnen jeweils eine personliche Geschichte iber
Verlieren und Verlust. Auf der visuellen Ebene ist der Film sehr zuganglich, auf der auditiven
lassen sich viele unterschiedliche Aspekte beschreiben und die ,Drei-Teilung” erschien bei
12 Sus fir die Gruppenarbeit besonders geeignet.



Tag 1

Fur die Projektphase an der Schule wurden fiinf Tage mit jeweils max. 4,5 Zeitstunden
anberaumt.

In der ersten Sitzung wurde diskutiert, was eine Audiodeskription iberhaupt ist, was sie
leisten soll und kann. Wie schon in Duisburg und Bielefeld berichteten auch in Diren die
SuS aber ihre Erfahrungen mit Audiodeskription. Auch sie nutzen trotz z.T. erheblicher
Einschrankungen (bzw. auch drei blinden SuS) selbst selten die Audiodeskription, sondern
schauen/horen sich Filme mit der Tonspur an, und nutzen verfiigbare Audiodeskriptionen
nicht unbedingt.

Wie schon bei den vorherigen Projekten konnten aber vor allem die drei blinden
Schilerinnen Rickmeldungen und Anmerkungen in der Teamarbeit geben, welche
audiodeskriptiven Informationen sie brauchten und welche aberflissig waren, um das
Geschehen im Film zu verstehen.

Gemeinsam wurde der Film ,Loser - iber Verlieren und Verlust” angeschaut (in
GrolRprojektion auf dem Whiteboard im Klassenraum) und diskutiert, welche Informationen
und Beschreibungen notwendig und hilfreich fur Nicht-Sehende sind:

. Welche Informationen braucht man?

,Wer macht was, wo, wann und wie”?
(Beschreibung der Aktionen, des Ortes, Zeit und
Umstande, der Figuren / Personen)

Welche zusétzlichen Informationen sind unnétig?
Was ist entweder als Gerdusch oder in Dialogen
schon zu horen oder erschlieBt sich?

Diese Erkenntnisse und Erfahrungen sollten in die Arbeit an der Audiodeskription des Films
Loser - uiber Verlieren und Verlust” einflieRen.



Tag 2-3

Filmbeschreibung ist immer eine Interpretation: Die Entscheidung, was und wie man
Aktionen und Ereignisse im Film vermittelt, Mimik, Gestik, Verhalten, Blickwechsel
beschreibt, ist bei aller Genauigkeit oder Sachlichkeit von subjektiver Deutung nicht zu
trennen. Dennoch soll die Audiodeskription méglichst objektiv bleiben, den Zuschauenden
/ Zuhérenden ermdglichen, sich selbst den Film zu erschlief3en.

In Diren nahmen zwei Klassen an dem Projekt teil, mit SuS, die unterschiedliche
Voraussetzungen / Kenntnisse und Fdhigkeiten einbrachten. Es wurden drei Gruppen
gebildet, die jeweils 5 Minuten des Films beschreiben sollten. In jeder Gruppe gab es
zwei SuS, die ein aktuelles Manuskript am Computer erstellten und alle Anderungen
aktualisierten. Dabei stellten sich schnell eine Gruppendynamik und Teamwork ein:
Gemeinsames  Film-Sehen, Diskutieren  Gber Informationen, Beschreibungen,
Formulierungen und die fortschreitende Erstellung des Manuskripts geschahen in taglicher
Gruppenarbeit, unterstiitzt von den anwesenden Lehrer“innen und dem Projektleiter.

In drei Rdaumen (einem zweigeteilten Klassenraum und einem weiteren Raum
gegeniberliegend auf dem Schulflur) wurde von den Gruppen an Laptops gearbeitet bzw.
am Whiteboard. Dabei wurde der Film immer wieder gestoppt und diskutiert, wie man
Szenen / Aktionen / Ereignisse / Bilder beschreiben kann. Dabei wurde live auf den Film
probiert, ob die Audiodeskriptionen sich in den Film einpassen:

Passt der Text in die Sprechpausen?

Sind Gerdusche deutlich zu héren,
wenn sie unter dem Text liegen?

ErschlieBt sich der Ablauf?

Ist die Deskription stilistisch
abwechslungsreich und gut
anzuhoren?

Obwohl wenige SuS Erfahrung mit Audiodeskription hatten, war schnell klar, worum es geht,
wofir die Genauigkeit des Film-Sehens und Film-Beschreibens nétig ist. Die SuS berichteten
dariiber, ob und wie sie iberhaupt Audiodeskriptionen nutzen, was fiir sie daran hilfreich,
was eher stérend oder Gberfliissig ist.

Als hilfreich erwiesen sich die Film-DVDs aus den vorherigen Projekten, die auch

gemeinsam angeschaut bzw. angehdrt wurden (,Zozooloi aus der Mongolei” mit der
4



Audiodeskription, die 2018 an der Opticus-Schule in Bielefeld entstanden war). Das war zum
einen interessant fir die SuS, weil sie erleben konnten, wie andere SuS ganz dhnlich eine
Audiodeskription fir einen Film erarbeitet und aufgenommen hatten. Auf der anderen Seite
konnte man stilistische Unterschiede und Interpretationen erkennen und diskutieren.
Jede®r hort und sieht einen Film auf eine ganz eigene Art und Weise. Und so kommt es
auch zu immer neuen Ergebnissen fir eine Audiodeskription, die sich aber als schliissig,
konsistent erweisen.

An den finf Workshop-Tagen wurde in jeder Gruppe ein Manuskript erstellt, das immer
weiter verfeinert und verbessert wurde. Zum Abschluss der Sitzungen lasen die Gruppen
ihre (aktuelle) Deskription live auf den Film und diskutierten, was noch verbessert werden
musste.

Erfahre ich alles Wichtige?

Habe ich ein exaktes Stichwort/Gerausch
fir meinen Sprechereinsatz?

Ist etwas iberflissig oder verwirrend?
Wird die Stimmung genau transportiert

bzw. der Fluss des Films durch die
Deskription nicht gestort?

Jede der Gruppen arbeitete an jeweils ,nur” 5 Minuten Film insgesamt 16 Stunden. Dafir
musste der Film immer wieder angehalten, gespult, diskutiert, ein grammatikalisch
korrekter und genauer Satz formuliert werden, der zudem in die Sprechpause in der Tonspur
des Films passen musste. Dieser wurde im Manuskript notiert, bei einem weiteren
Durchgang verandert, erweitert oder gestrichen. Vor allem aber bewdltigten sie
gemeinsam eine anspruchsvolle, manchmal anstrengende Aufgabe - insbesondere fir
Schilerinnen und Schaler mit starken Einschrankungen beim Sehen, Lesen und Schreiben.
Mit insgesamt 12 SuS und zwei Schulklassen war dieses ,Junge Filmbeschreiber”-Projekt
das bisher grofSte und umfangreichste, das doxs! durchgefihrt hat. Dadurch ergab sich aber
auch die Méaglichkeit, die einzelnen Filmteile mehrfach unter den Gruppen zu tauschen, in
neuen  Konstellationen zu  bearbeiten. Im  Vergleich zu der ersten
,Duisburger” Audiodeskription von ,Loser” kamen die SuS zu eigenen und anderen
Diskussionsergebnissen und Beschreibungen, was wiederum zeigt, dass jede
Audiodeskription immer auch eine Interpretation sein kann, und jede Filmbeschreibung
ihre eigenen, besonderen Qualitaten aufweist.



Tag 4

Aufgrund der Menge der SuS und der GruppengroBBe (zwei Klassen mit 12 SuS) wurde
entschieden, die Aufnahmen an den letzten beiden Tagen, und nicht nur an einem Tag zu
machen. So entstand am vorletzten Termin eine gemeinsame Manuskriptfassung aller
Gruppen, die vereinheitlicht wurde. Diese wurde in einer Live-Situation auf den Film
gesprochen, um zu kontrollieren und sich gegenseitiges Feedback zu geben. So wurden
letzte Entscheidungen zur Audiodeskription getroffen.

Alle Sus, die sprechen wollten, sollten in den Tonaufnahmen fiir die Tonspur aufgenommen
werden. Das Manuskript wurde auf diese Schilerinnen und Schiler aufgeteilt, so dass jede
und jeder gleich viele Satze zu sprechen hatte. Diese wurden gemeinsam von den SuS am
Laptop geprobt, teilweise sprachen sie sich die Satze gegenseitig vor, korrigierten sich.
Auch diese Vorbereitung fir die Tonaufnahmen geschah in einer sehr freundschaftlichen,
konzentrierten Teamarbeit.

Tag 4+5

An den Tagen 4 und 5 wurden die Texte von den Schiilerinnen und Schilern aufgenommen.
Dafir wurde im Musikraum im Untergeschoss der Schule eine mobile Aufnahmestation
aufgebaut, mit Molton-Dammstoff, Schall-Absorbern, einem Neumann TLM 102
GroBmembran-Mikrofon und einem ,Apogee One” Audio-Interface an einem Laptop.

Durch die intensive Vorbereitung und Textarbeit
waren die SuS mit ihren Texten vertraut.
Dennoch war auch fir sie die Situation
anspruchsvoll, deutlich und ,sauber” vor einem
Mikrofon bei ,laufender Aufnahme” zu sprechen.
Fir die Aufnahmen kamen jeweils 2-3 SuS zu
den Sessions, um sich gegenseitig zu
unterstitzen, und auch um Feedback zu geben.

Zuerst wurde die Aufnahmestation
erkundet, ausprobiert, Test-Laufe
aufgenommen. So konnten die SuS :
zusammen eine freundschaftliche und G
lockere Atmosphare entstehen lassen, in
der die Aufnahmen stattfanden. Die erste
Session dauerte zwei Stunden, die zweite
nahm den ganzen finften Projekt-Tag in
Anspruch.




Die Tonaufnahme - mit Wiederholungen, Verbesserungen, Aussprache-Ubungen etc. -
zeigte noch einmal eindrucksvoll, wie engagiert die SuS sich ihrer Audiodeskription
widmeten und sich fir das Gelingen eines gemeinsamen Ergebnisses einsetzten. Die
mehrstindigen Tonaufnahmen aus der Schule wurden schlielSlich geschnitten und
nachbearbeitet. Die fertige Tonspur wurde abschlieBend in einem professionellen Tonstudio
in Frankfurt/Main der Hauptmischung zugespielt und nach Fernsehnorm ausgesteuert. Hier
waren die SuS nicht mehr beteiligt.

Fazit

Angesichts des positiven Feedbacks der Schiiler*innen und des professionellen Ergebnisses
kann das Audiodeskriptions-Projekt als groBBer Erfolg gewertet werden. Mit diesem Projekt
wurde an vorherige Projekte angeknipft. Dies war in zweierlei Hinsicht produktiv: Zum
= = N einen konnte mit  friheren
: Audiodeskriptionen gearbeitet werden.
Die  SuS sahen und hérten
verschiedene Filme, sie erlebten, was
eine Audiodeskription leisten kann,
und sie horten die Projektergebnisse
anderer SuS in ihrem Alter. Wie schon
bei den vorherigen  Projekten
profitierten die SuS vom Austausch
i und der intensiven Teamarbeit. Und es
hat sich gezeigt, dass in jedem Projekt eine neue, eigenstandige Audiodeskription
entstehen kann, die von anderen abweicht, und dabei eine eigene Sicht auf einen Film
formuliert. Zudem hat sich gezeigt, dass ein solches Projekt vielfdltige produktive Ansatze
in der medienpadagogischen Filmarbeit bietet:

Es gibt ein klares Ziel (Tonaufnahme der fertigen Audiodeskription)

Man kann spielerische und darstellerische Elemente einbringen
(spontane Deskription, Live-Lesungen).

Die Arbeit am Film ist immer auch eine Interpretation,
die SuS gemeinsam entwickeln und diskutieren.

Das Einsprechen der Texte und der Austausch im Team unterstiitzen
die Kommunikationskompetenzen der Teilnehmerinnen

Es geht immer um ein gemeinsames Projekt, eine gemeinsam erarbeitete
Audiodeskription, die wieder anderen Nicht-Sehenden, Schiilerinnen und
Schilern zugutekommen.



Die sehr detaillierte, akribische (Gruppen-)Arbeit ist offenbar fiir die SuS gewinnbringend,
interessant, mit Eigenverantwortung und Spal verbunden. Es lasst sich schliellen, dass
die Erstellung einer Audiodeskription auch mit anderen Lerngruppen in anderen Schulen
und auch aul8erhalb des schulischen Raums wertvolle Erfahrungen und Kompetenz-
erlebnisse ermdglichen kann, selbst dann, wenn eine professionelle Auswertung am Ende
unterbleibt und das Projekt lediglich in der Schul- und / oder Gruppenéffentlichkeit
wahrgenommen und anerkannt wird.



